Civile Ord. Sez. 6 Num. 11840 Anno 2019
Presidente: SCALDAFERRI ANDREA
Relatore: ACIERNO MARIA

Data pubblicazione: 06/05/2019

sul ricorso 23638-2017 proposto da:

NOKU AURORA, clettivamente domiciliata in RONLA) PLA/ZA
CAVOUR  presso la CANCELLERLA  defla CORTE
CASSAZIONIS, rappresentata ¢ ditesa dallavvocato MAURIZTO

LATTANZIO;
- ricorrente -

contro

MINISTEERO DELL'INTERNO 80185690585;

- intimato -
avverso l'ordinanza n. r.g. 1273/17 del GIUDICE DI PACE di ASTT,
depositata il 28/08/2017;
udita la relazione della causa svolta nella camera di consigho non
partecipata del 02/04/2019 dal Consighiere Relatore Dott. NEAREA

ACIERNO.




FATTI DI CAUSA E RAGIONI DELLA DECISIONE
I gudice di pace di Asti ha rnigetrato Popposizione ad espulsione
proposta dal cittadino stranicro rilevando, 1 primo luogo, che 1l
ricorrente aveva fatto ingresso nel territorio taliano per un periodo
complessivo superiore at 90 giornt come  emerge dat timbr del
passaporto; in sccondo luogo, che le motvaziont della difesa sono
infondate in fatto ed in diritto mentre sono fondate le motivazioni,
addotte  dall’ Amministrazione, sulla cut base ¢ stato  assunto 1l
provvedimento che ¢, peraltro, immune da vizi procedurali.
Avverso tale pronuncta ha proposto ricorso per cassaztone 1l cittadino
stranicro.
Nel primo motivo viene dedotta la mera apparenza della motivazione
adottata dal giudice di pace.
l.a censura ¢ mantfestamente fondata. I provvedimento del grudice di
pace ¢ radicalmente privo  di gstificazione  delle ragioni della
decisione, non potendost comprendere né 1 fattt sulla base der qualt il
cittadino stranicro ¢ stato espulso né a quale delle potest legislative si
riferisca. Deve  nlevarsy, al riguardo,  che,  sccondo  quanto
correttamente prospettato nel ricorso, con Pindicazione der riferimenti
at precedenti attn difensivi, nell’atto di opposizione cra stata censurata
proprio la genericita del provvedimento espulsivo che non avrebbe
consentito la riconducibilita univoca ad una delle fattispecie legislative.
Il provvedimento impugnato non ha 1 alcun emendato 1l vizio
lamentato né chiarito le ragioni del decreto espulsivo.
Gl altrt motivi sono assorbit dallaccoglimento del primo.
I provvedimento impugnato deve essere cassato con rinvio al giudice
di pace di Astrin diversa persona.
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Cost dectso nella camera di consiglio del 2 aprile 2019. \/(



